Spetta al produttore, non all’acquirente
attestare la conformita dei materiali

E contrario alle finalita di semplificazione cui
assolve la normativa tecnica, pretendere un ul-
teriore controllo da parte dell’acquirente su un
materiale gia certificato e conforme alla discipli-
nadisettore UNIEN 643 da parte del produtto-
re-venditore. Questa I'affermazione, non bana-
le, contenuta nella sentenza del Tar Brescia n.
471 del 12 maggio scorso. Da dove nasce il prin-
cipio affermato dal magistrato amministrati-
vo? Dallimpugnazione da parte
del ricorrente di una prescrizione
le impone opportune procedure di
controllo delle materie prime in en-
tratain ordine al fatto che presenti-
no le caratteristiche per essere qua-
lificate come «End of Waste».
Siamo in materia di End of Wa-
ste Carta e Cartone, quindi di un
materiale che arriva allo stabili-
mento (cartiera riciclatrici) con la
documentazione che ne attesta la
natura di merce ossia la coerenza
con la norma tecnica UNI EN 643.
Secondoil ricorrente (che & una car-
tiera riciclatrice) la «Carta da rici-
clo» 0 EoW si differenzia dal rifiuto
CER 20 01 01 per le percentuali di
impurita presenti (fino al 3% secondo la norma
UNIEN 643), la cui verifica e eseguita dagli ope-
ratori autorizzati sulla base di un metodo com-
plesso (anch’esso definito da una norma UNI)
denominato «quartatura», che prevede I'apertu-
ra di un numero minimo di balle di «carta» (del
peso di alcuni quintali) per ciascun carico, la se-
lezione di alcuni campioni secondo operazioni
codificate e I'invio a laboratorio per le analisi.
Rispetto a tale metodo, non ve ne € un al-
tro che consenta di effettuare in termini atten-
dibili (e opponibili al fornitore) la classificazio-
ne come EoW o come rifiuto di un carico di balle
di «Carta da riciclo», perché non c’e¢ altra proce-
dura per quantificare una percentuale «ricono-
sciuta» delle cd. impurita previste dalla norma
\UNI EN 643. Da qui la doglianza del ricorrente

End of waste per la carta

e 'accoglimento del punto da parte della Corte.
La Corte parte, infatti, dalla considerazio-
ne che lanormativa tecnica UNI EN 643 defini-
sce la qualita di carta e cartone da riciclare uti-
lizzati come materia prima nell'industria carta-
ria, stabilendo quali materiali (proibiti o indesi-
derati) non possano entrare nella composizione
del sottoprodotto cartario e quali, diversi da car-
ta e cartone, possano entrarvi ove si mantenga-
no entro le soglie di tolleranza.
Aggiunge che tale normativa
tecnica persegue, tra gli altri,
anche lo scopo di assistere gli
operatori economici nella com-
pravendita di carta e cartone
da riciclo, esonerandoli dalla
necessita di un controllo ag-
giuntivo prima dell'impiego
dell'industria cartaria.
A questo, punto afferma
che la normativa tecnica as-
solve alla finalita della semplifi-
cazione e pretendere un ulterio-
re controllo dall’acquirente sa-
rebbe contrario alla «ratio» stes-
sa. Di conseguenza & compito
del produttore-venditore di car-
ta e cartone che abbiano cessato di essere rifiu-
to attestarne la conformita alla disciplina tecni-
ca. Mentre alla pubblica Autorita spettera di ac-
certare (tramite controlli a campione) la veridi-
cita della dichiarazione resa dal produtto-
re-venditore di materiale riciclato. E conclude:
«E irragionevole spostare in capo all’acquirente
compiti e responsabilita che appartengono ad
altri attori della filiera del recupero».
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